UCHWALA NR XX1/112/2016
RADY POWIATU CHODZIESKIEGO

z dnia 29 czerwca 2016 .

w sprawie podtrzymania stanowiska wyrazonego w uchwale Nr XVI11/90/2016 Rady
Powiatu Chodzieskiego z dnia 30 marca 2016 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na
dzialalnos¢ Starosty Chodzieskiego.

Na podstawie art. 229 pkt 4 i art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postgpowania administracyjnego ( Dz. U. z 2016, poz. 23 ) Rada Powiatu Chodzieskiego
uchwala, co nastepuje:

§ 1. Podtrzymuje si¢ stanowisko wyrazone w uchwale Nr XVIII/90/2016 Rady Powiatu

Chodzieskiego z dnia 30 marca 2016 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Starosty
Chodzieskiego.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

Zgodnie z przepisem art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego ( Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ), jezeli przepisy szczegodlne nie
okreslajg innych organéw wilasciwych do rozpatrywania skarg, organem wiasciwym do
rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dzialalnos$ci starosty, z wyjatkiem spraw nalezacych do
zadan zleconych z zakresu administracji rzagdowej, jest rada powiatu.

W dniu 19 stycznia 2016 r. Pani Aleksandra Mertin i Pan Jan Mertin zam. w Chodziezy
ztozyli skarge na Staroste Chodzieskiego.

Uchwatg Nr XVIII/90/2016 Rady Powiatu Chodzieskiego z dnia 30 marca 2016 r. w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Starosty Chodzieskiego zlozona skarga zostata uznana za
bezprzedmiotowa.

Uchwata ta zostala przestana skarzagcym pismem z dnia 31 marca 2016 r. W piSmie tym
znajdowala si¢ informacja, ze zgodnie art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego ( Dz. U. z 2016 r. poz. 23 ), w przypadku ponowienia skargi bez
wskazania nowych okoliczno$ci zostanie ona pozostawiona bez rozpoznania w aktach sprawy — bez
powiadomienia.

Pismem z dnia 31 marca 2016 r. Pan Jan Mertin wezwal do usuni¢cia naruszenia prawa

w Uchwale Nr XVIII/90/2016 Rady Powiatu Chodzieskiego z dnia 30 marca 2016 r. w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Starosty Chodzieskiego.
Uchwatg Nr XI1X/98/2016 Rady Powiatu Chodzieskiego z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
odmowy uwzglednienia wezwania do usuni¢cia naruszenia prawa w Uchwale Rady Powiatu
Chodzieskiego, Rada Powiatu Chodzieskiego nie znalazta podstaw do pozytywnego rozpatrzenia
wezwania Pana Jana Mertina. Uchwata ta zostata przestana Panu Janowi Mertinowi pismem z dnia
29 kwietnia 2016 1.

Kolejnym pismem z dnia 10 maja 2016 r. Pan Jan Mertin ztozyt do Rady Powiatu
Chodzieskiego skarge na odmowe zawarta w uchwale Nr XI1X/98/2016 z dnia 27 kwietnia 2016 r.
1 wniost o powtdrne rozstrzygniecie skargi.

Sprawa skargi byla przedmiotem posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Chodzieskiego
w dniu 31 maja 2016 1.

Zgodnie z art. 239 § 1 Kpa w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez
wskazania nowych okolicznosci - organ witasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego.
W niniejszej sprawie skarga Pani Aleksandry Mertin i Pana Jana Mertina z dnia 19 stycznia 2016 r.
zostala uznana za bezzasadng. W uzasadnieniu uchwaty Nr XVIII/ 98/2016 z dnia 30 marca 2016 r.
Rada Powiatu Chodzieskiego wykazata bezzasadnos¢ tej skargi. Wnoszac o powtorne
rozstrzygniecie skargi Pan Jan Mertin nie wskazat Zadnych nowych okolicznosci w sprawie, co
warunkowatoby jej rozpatrzenie.

Bioragc powyzsze pod uwage Rada Powiatu Chodzieskiego podtrzymuje stanowisko
wyrazone w uchwale Nr XVIII/90/2016 Rady Powiatu Chodzieskiego z dnia 30 marca 2016 r.
w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Starosty Chodzieskiego uznajgce skarge na
dziatalno$¢ Starosty Chodzieskiego za bezzasadna.

W tym stanie rzeczy podj¢cie niniejszej uchwaly przez Rad¢ Powiatu Chodzieskiego jest
konieczne 1 uzasadnione.
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